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"LA PART INVISIBLE DE LA LUMIERE"

Il y a quelques jours de ¢a, un ami m’'a posé une question qui m’a
fait sourire (cet ami me fait souvent sourire !). Mais une question
que j'ai trouve, en méme temps, passionnante ! Et sans surprise
puisque cet ami, qui ne connait rien en astrologie mais qui est a
mes yeux un grand symboliste, me pose toujours des questions
gue je trouve aussi pertinentes les unes que les autres.

Je le cite :
la Lune, c’est un symbole unitaire, binaire... Ou ternaire ? En voila
une question qu'elle est bonne !

Je réfléchis intérieurement et rapidement.

Il y a |la face visible de la lune.

Il y a aussi le fait que la lune refléte la lumiére du soleil.

Puis ce qu'on appelle, trop souvent a tort, la "face cachée" ; on va
dire ce qui est donc hors-champ ou ce qui échappe au regard. C'est
l'invisible structurel. La premiére dimension.

Il y a aussi I'ombre de la lune. C'est-a-dire ce que la Lune produit
ou traverse dans certaines configurations ; par exemple lors d’'une
éclipse solaire ou la Lune projette son ombre sur la Terre. Dans ses
phases, une partie de son disque est dans I'ombre (zone non
éclairée). Ici, on parlerait plus volontiers, sans doute, d'invisible
momentané. La deuxiéme dimension.

Tout ¢a pour dire que la lune a donc plusieurs "états".

D'un cété, quand on regarde la Lune, on pourrait dire qu’elle est
une.

Elle est Ia, dans le ciel.

On ne se pose pas vraiment d'autre question. Peut-étre pas
immédiatement en tout cas.

Ici, on pourrait donc penser qu'elle est unitaire.



La Lune ne brille pas par elle-méme. Elle renvoie une lumiére qui
n‘est pas la sienne. Elle dépend d'autre chose pour apparaitre.
Donc déja, ¢a se compligue un peu.

Il y a ce que I'on voit,

Et ce qui, en méme temps, nous échappe.

On parle souvent de “face cachée”. Comme si une partie de la Lune
restait plongée dans le noir.

Mais ce n’est pas vraiment ¢a.

Cette face qu’on ne voit jamais est, elle aussi, éclairée.
Simplement...pas en méme temps que nous la regardons. Elle
recoit la lumiére, elle aussi.

Mais ailleurs. Hors de notre regard.

Tout n'est donc pas visible en méme temps. Il y a ce qui apparait.
Et ce qui existe sans apparaitre.

Et puis, en y regardant de plus prés, il y a peut-étre un troisieme
élément.

L'ombre. Comme quelque chose qui vient s’interposer ; peut-étre
aussi transformer. Ce qui fait que ce que l'on voit...n'est jamais
completement neutre.

Parce qu’en réalité, on ne regarde jamais un ciel “vierge”.

On regarde avec ce que l'on est déja. Avec des souvenirs, des
attentes, des habitudes de perception. On reconnait avant méme
de vraiment vair.

Alors peut-étre que la Lune ne fait pas que refléter la lumiére.
Peut-étre qu’elle nous renvoie aussi a notre maniere de regarder.

Et & ce qu'on projette sans forcément s’en rendre compte. Ce serait
la troisieme dimension : ce qu'on ajoute nous-mémes.

Par moments, elle éclaire.

A d'autres, elle masque.

Elle révele... et en méme temps, elle deplace.

Alors, un, deux, trois ?

Peut-étre un peu tout ¢a a la fois.

Une, parce qu’elle se donne comme une présence simple.

Deux, parce gu’elle depend d’'une relation.

Trois, parce qu’elle introduit ce jeu entre visible, invisible...et
projection.



J'avais envie de partager cette réflexion liminaire avec vous ! I
s'agit d'ailleurs d'une réflexion parmi d'autres. J'ai récemment eu
une autre discussion tout aussi intéressante il y a quelques
semaines de ¢a avec ma mere, suite a une question posée par une

consultante. J'y reviendrai dans un autre cadre, peut-étre celui d'un
billet de blog.

Jean-Noél



